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Schrems 11, pat’ rokov potom

Rozsudok, ktory zmenil pravo v oblasti medzinarodnych prenosov osobnych tidajov. Pét rokov potom vel'ka
cast’ kaZdodennej eurépskej administrativy nad’alej funguje, akoby sa nic nestalo.

Aby sme si rozumeli: 16. jula 2020, pocas jedného Stvrtkového dopoludnia, europsky sud vyhlasil za nezakonnu
obrovskt Cast’ toho, ako firmy posielali vase data do Spojenych Statov. O pat’ rokov neskor sa takmer nic
nezmenilo. VaSe informadcie lietaji presne tak isto ako vtedy.

Rozsudok, ktorému zmena pravidiel trvala tri hodiny

16. jula 2020 okolo Stvrt na jedenast’ predpoludnim luxemburského ¢asu Stdny dvor Eurdpskej tinie zverejnil
rozsudok vo veci C-311/18. V nasledujucich troch hodinach pravny reZim, ktory podporoval kaZzdodenny prenos
osobnych tidajov z Eurépy do Spojenych $tatov — takzvany Stit na ochranu osobnych tidajov (Privacy Shield v
oficidlnom nazve) — prestal existovat’. Ked eurdpski dradnici pre ochranu idajov v ten deii doobedovali, ramec,
v ktorom ich spolocnosti a tirady fungovali, uZ neplatil.

Rozsudok je dnes znamy ako Schrems II, podl'a Maximiliana Schremsa, raktskeho aktivistu, ktorého st'aznost
proti Facebook Ireland ho vyvolala. Staznost sa konkrétne tykala prenosov medzi Facebook Ireland a Facebook
United States. Rozsudok vo vSeobecnosti zachadza ovel'a d’alej: diktuje, ako a za akych podmienok mézu
akékol'vek osobné uidaje zhromaZdené na eur6pskom tizemi prejst’ do Spojenych Statov.

Takmer po Siestich rokoch existuje ndhradny ramec — EU-US Data Privacy Framework, prijaty v jali 2023 — a
ten je tieZ pod pravnym tlakom. Pripravuje sa nové kolo pfipadu Schrems. Medzitym europske malé a stredné
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pravna otazka, na ktorej tieto sluzby spocivaju, zostava otvorena.

Co presne hovoril Schrems II

Rozsudok stoji na troch pilieroch. Prvym je Charta zakladnych prav Eurépskej unie, najma jej clanky 7
(sukromny a rodinny Zivot), 8 (ochrana osobnych tidajov) a 47 (pravo na ucinny sudny prostriedok napravy).
Druhym je VSeobecné nariadenie o ochrane idajov — RGPD, ktoré si mnohi Eurépania pamataju len vd’aka
upozorneniam na cookies —, konkrétne jeho kapitola V, ¢lanky 44 az 50, o medzinarodnych prenosoch. Tretim
je americka legislativa v oblasti spravodajstva: oddiel 702 Foreign Intelligence Surveillance Act, FISA 702 v
pravnom Zargone, a prezidentsky vykonny prikaz 12333.

Stud postupoval formou kontrastu. Charta zakladnych prav vyZaduje, aby osobné tidaje eurépskych obcanov pri
odchode z Unie poZivaju taroven ochrany v podstate rovnocennu trovni zarucenej nariadenim RGPD. Otazkou
teda bolo, ¢i Spojené Staty ponikaju tito v podstate rovnocennu uroven.

Odpoved’ bola negativna, a to nie kvoli detailom. FISA 702 umoZiiuje americkej vlade zhromazd'ovat
komunikaciu osdb, ktoré nie st americkymi obcanmi a nachadzajui sa mimo Statneho tizemia, bez
predchadzajuceho individualneho sudneho povolenia, bez oznamenia dotknutej osobe a bez uc¢inného prostriedku
napravy porovnatelného s eurépskym. Vykonny prikaz 12333 analogicky rozSiruje tito kapacitu mimo Statneho
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uzemia. Sud dospel k zaveru, Ze europsky obcan nema pred americkym pravnym systémom k dispozicii v
podstate rovnocennu ochranu, ktord Charta vyZaduje. Rovnocennost’ teda neexistuje.

Z toho vyplynul priamy dosledok: rozhodnutie Eur6pskej komisie 2016/1250, ktoré potvrdilo Privacy Shield ako
primerany ramec pre prenosy, bolo vyhlasené za neplatné. Akykol'vek prenos zaloZeny vyluc¢ne na tomto ramci
zostal od toho okamihu bez pravneho zakladu.

Co prezilo (a za akych podmienok)

Schrems II neodstréanil vietky nastroje. Standardné zmluvné dolozky — SCC v medzinarodnom Zargéne, podl'a
anglickej skratky Standard Contractual Clauses — preZili. Su to vzorové zmluvy schvalené Eurépskou komisiou:
europsky exportér a importér z cielovej krajiny ich podpiSu a zaviaZu sa, Ze s idajmi budu narabat’ podl'a
eurépskeho Standardu. Spolocnost, ktora si myslela, Ze problém vyrieSila 17. jula 2020, podpisala SCC so
svojim dodavatel'om a bola spokojna.

Neprijemnost’ priSla pri pozornom ¢itani rozsudku. Sud jasne uviedol, Ze SCC zostavaju v platnosti, ale ich
platnost’ zavisi od podmienky, ktort treba zdoéraznit’: aby ich importér idajov mohol v praxi plnit. Ak mu
vnutroStatna legislativa ciel'ovej krajiny brani v plneni doloZiek — napriklad preto, Ze prikaz podl'a FISA 702 ho
zavazuje odovzdat tidaje bez oznamenia svojmu eur6pskemu partnerovi —, dolozky v skutoc¢nosti nechrania. A
vtedy, hovori stid, musi eur6psky exportér prenos pozastavit'.

To do eurdpskej praxe ochrany tdajov zaviedlo novy objekt: Transfer Impact Assessment alebo postidenie
vplyvu prenosu, zndme pod anglickou skratkou TIA. Zakazdym, ked eurépska spolocnost’ chce preniest’ udaje
do Spojenych Statov na zaklase SCC, musi formalne posudit, ¢i prijemca m6Ze doloZky plnit’ vzhl'adom na
legislativu, ktora sa nantho vzt'ahuje. Eurépsky vybor pre ochranu tidajov zverejnil podrobné usmernenia, ako
TIA vykondvat. Poctiva prax zvycajne prinasa rovnaky vysledok: ak je importérom americka dcérska spoloc¢nost’
vel'kého cloudového operatora, iprimna odpoved’ na TIA je, Ze doloZky nie je mozZné plnit’ tak, ako su napisané.

Privacy Framework a cakajuaci Schrems III

10. jula 2023 Eurdpska komisia prijala nové rozhodnutie o primeranosti: 2023/1795. Nahradza zaniknuty
Privacy Shield a funguje pod ndzvom EU-US Data Privacy Framework. Spojené Staty predtym zmenili svoj
vnutorny reZim prostrednictvom vykonného prikazu 14086, ktory obmedzuje rozsah spravodajstva zo signalov
na ,,nevyhnutny a primerany“ — terminolégia znama eurépskemu citatel'ovi, nie vSak americkej administrativnej
praxi — a vytvara revizny organ s nazvom Data Protection Review Court (DPRC). Komisia usudila, Ze tieto
zmeny postacuju na obnovenie v podstate rovnocennej tirovne.

Organizacia noyb, zaloZena Schremsom, podala 7. septembra 2023 staZnost’ proti novému rozhodnutiu.
Argumenty st ocakavané: DPRC nie je nezavisly std v zmysle ¢lanku 47 Charty; pojmy ,,nevyhnutny a
primerany“ mechanicky neprekladaju eurdpske Standardy; a napokon, ochrana zaloZena na vykonnom prikaze
moZe byt zruSend nasledujicim vykonnym prikazom. Rozsudok Stidneho dvora EU o novom rozhodnuti —
ktory mnohi s istou rezignaciou uz teraz nazyvaju Schrems III — sa ocakava v nasledujucich rokoch. Vysledok
sa neda predpovedat’. Struktira argumentécie v kazdom pripade silne pripomina tii z roku 2020.

Co eurdpsky maly podnik nepocuje

Zatial' ¢o velka komora Stidneho dvora EU rokuje, stredne vel'ka advokatska kancelaria nad’alej koresponduje so
svojimi klientmi prostrednictvom Microsoft 365 hostovaného v eur6pskych regionoch, ktory vsak vlastni
americka spolo¢nost’ podliehajtica FISA 702. Stikromna lekarska ambulancia synchronizuje kalendére cez
Google Workspace. Daniovy poradca posiela podpisané priznania cez DocuSign. Psycholég fakturuje z tabulky v
Notione. Kancelaria zaoberajica sa pracovnym pravom archivuje spisy v Dropboxe. A prakticky vSetci z nich
navyse obsluhuju svojich klientov cez WhatsApp. To vSetko moZe fungovat’ pod zastitou, podl'a dodavatelov,



rozhodnutia o primeranosti 2023/1795. V den, ked' toto rozhodnutie v ramci Schrems III padne, vSetky tieto
vzt'ahy zostanu v tej istej sekunde nechranené.

Otazka nie je recnicka. Medzi rokmi 2022 a 2024 viaceré eurépske organy vyriesili spisy proti
prevadzkovatel'om za pouZivanie Google Analytics bez adekvatneho nastroja na prenos, v doslovhom uplatneni
tivahy Stidneho dvora EU este predtym, ako Privacy Framework vsttipil do platnosti. Franctizsky organ CNIL
bol prvy, ktory v roku 2022 formalizoval toto kritérium; rakuske, talianske a d’alSie organy nasledovali kratko
nato. Nesulad sa pri siCasnom prevadzkovom nastaveni eurdpskych malych podnikov dokumentuje v realnom
Case pred kaZzdym, kto vie, kam sa pozriet'.

TIA ako nastroj, nie ako ritual

Znacna cCast’ TIA, ktoré cirkuluji v eurépskych kancelériach, st pri pozornom ¢itani formalnymi cviCeniami.
Uvadzaju zmluvné nastroje, vymenuvaju certifikacie dodavatela, cituji technické zaruky, zaskrtavaju policko.
Maloktoré sa vazne pytaju, ¢i by prikaz FISA 702 zaviazal dodavatel'a odovzdat tdaje. ESte menej sa ich pyta,
o by sa s tymto prenosom stalo pri hypotetickej revizii Privacy Frameworku. Clanok 5 RGPD vyzaduje, aby
prevadzkovatel’ bol schopny preukazat’ stlad. TTA, ktora sa nerobi vazne, nedokazuje nic; to, o dokazuje, je
vola plnit’ veci na papieri, zatial' ¢o v praxi sa robi opak.

Uprimna verzia TIA za¢ina jednoduchou otazkou: ¢o by sa stalo, keby zajtra tomuto dodavatel'ovi prisiel prikaz
FISA 702 tykajuci sa tychto konkrétnych idajov? Ak je Cestna odpoved ,,musel by ich odovzdat bez toho, aby
nés informoval®, zmluvné dolozky problém neriegia. Co ho riesi v pripadoch, kde na otazke skuto¢ne zéle7i, je
nedostat’ idaje do rik tohto dodavatela.

Politicka zmena ako strukturalne riziko

Existuje d’alSia vrstva, politicka, ktortd sa patri pomenovat’ bez dramatizovania. Rozhodnutie o primeranosti
2023/1795 v kone¢nom dosledku stoji na vykonnom prikaze 14086, ktory podpisal prezident Biden v okt6bri
2022. Vykonny prikaz podpisuje prezident a ten nasledujici ho méZe zrusit', zmenit’ alebo vyprazdnit’ jeho
obsah. Ochrana eurépskych udajov v Spojenych Statoch tak zavisi od administrativneho rozhodnutia, ktoré ani
americky Kongres negarantuje, ani americky pravny systém nechrani s takou pevnost'ou, s akou chrani iné
vnutrostatne zaleZitosti. Od januara 2025 vladne v Spojenych Statoch nova administrativa a otazka praktickej
kontinuity EO 14086 prestala byt hypotézou a stala sa sticasnost'ou. Akykol'vek scenar, v ktorom sa
administrativa rozhodne zrusit alebo oslabit’ prikaz, by nechal eurépske rozhodnutie bez kusu, na ktorom bolo
postavene.

Nie je to konSpiracny argument. Je to triezve Citanie pravneho dizajnu. Transatlantické ramce ochrany udajov
padli uZ dvakrat: Safe Harbor v roku 2015 (rozsudok Schrems I), Privacy Shield v roku 2020 (rozsudok Schrems
IT). Treti stoji na fragilnejSom kuse neZ jeho dvaja predchodcovia. Eurépska spolo¢nost’, ktora dnes stavi svoje
spracovanie tidajov na tento kus, robi rozhodnutie o riadeni rizik, nielen o obycajnom dodrZiavani predpisov.

Pre odborného citatel’a

Prevadzkové otazky, ktoré je vhodné si poloZit’ pred vyberom cloudovej sluzby pre profesionalne tidaje — s
takou prisnost'ou, s akou by ich polozil inSpektor ochrany idajov — st nasledujtce:

1. Kde st ddaje fyzicky uloZené? Eurépsky region nie je dostatocnou odpoved’ou, ak je operator americky.

2. Kto prevadzkuje sluzbu, v akej jurisdikcii je zapisana a akym pravnym prikazom moZe byt podriadena?

3. Aky nastroj prenosu sa uplatiiuje: rozhodnutie o primeranosti 2023/1795, SCC s TTA, vynimka podla
clanku 49 RGPD? Je tato vol'ba obhajitel'na pri kontrole?

4. Ak by rozhodnutie o primeranosti zajtra padlo, aky prevadzkovy plan existuje na udrZanie ¢innosti?



5. Existuje pre ttto funkciu eurépska alebo samostatne hostovana alternativa a aké by boli realne naklady na
migraciu?

Nie vSetky funkcie kaZdodennej kancelarie si vyZaduju rovnaku odpoved'. Tabul'ka pre interné uictovnictvo
pravdepodobne nevyvolava otazku na tejto drovni. Trestny spis klienta, zdravotna dokumentacia, mzdy
zamestnancov ano. Proporcionalita je legitimna; kolektivna zotrvacnost, s ktorou eurépsky maly podnik zostal u
americkych dodavatel'ov vo vSetkom — aj v tom najcitlivejSom —, nie je.

Schrems II oslavi tento jul Sest’ rokov. Rozsudok nezmenil kaZzdodenné ndvyky vdcsiny eurdpskych spolocnosti.
Zmenil vSak mapu rizik, ktorym su tieto spolocnosti vystavené. Ked sa americké administrativne rozhodnutie
postavi medzi eurdpske nariadenie a skutocnti prevadzku malého podniku, je dobré aspori vediet, Ze toto
rozhodnutie existuje a Ze je krehké. Ti z nds, ktori si zvolili architektiru bez operdtora uprostred — nit,, ktord sa
tahd cez Cuadernos Lacre —, by sme radSej nemuseli pisat’ tento druh analyzy zakaZdym, ked’ sa nejaky Schrems
rozhodne podat’ odvolanie. Budeme ich vsak robit’ aj nadalej.

Poznamka redakcie: Ked' tieto Cuadernos spominaju firmy alebo produkty, nie je to s ciefom obviniovat’. Ti,
ktori ich vytvaraju, odvadzaju pracu, ktort miliény I'udi pouzivaju a ocefiuju. To, na o poukazujeme, je
Strukturalne — model, nie znacka. Znacky uvadzame ako priklad, pretoZe su pre Citatel'a rozpoznatel'né.
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Vezmite si tento ¢lanok tam, kam potrebujete.
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Stubor sa stiahne do vasho zariadenia. Odtial’ si ho mdZete uloZit, importovat’ do Solo2 alebo zdielat’, kdekol'vek
chcete. Cuadernos za vas o cieli nerozhoduje.
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